Artvin (Merkez) icin hazirlanan ve 05.12.2018 tarihli Artvin
Belediye Meclisi karari ile uygunluguna karar verilen 1/5000
olcekli Ilave+Revizyon Nazim Imar Plani ile bu plana bagh
olarak yapilan 1/1000 élcekli Uygulama Imar Planinin
(7 etap halinde) iptali istemiyle acmis oldugumuz dava
hakkindaki basin aciklamamiza

Hos Geldiniz



ARTVIN BELEDIYE MECLISININ 2018 DONEMI 05/12/2018 CARSAMBA GUNLU OLAGAN OTURUMUNDA ALINAN KARARLARIN OZET

Madde 7: Baskanligimizea ihale edilerek yaptirilan Artvin (Merkez) 1/5000 slcekli
Ilave ve Revizyon Nazim Imar Plani ¢alismasmin 3194 sayili Imar Kanunu, Mekansal Planlar
Yapim Yénetmeligi. Planl Alanlar Imar Yonetmeligine gére degerlendirilerek uyeunluguna
Aralik Belediye Meclisinin 05/12/2018 giinlii oturumund§ oy birligi ile karar verildi,

. y ' : Sayfa 3
Madde 8: Baskanligimizea ihale edilerek yaptirilan Artvin (Merkez) 1. Etap 1/1000 Madde 12: Baskanligimizea ihale edilerek yaptirilan Artvin (Merkez) 5. Etap 1/1000

Slgekli llave ve Revizyon Nazim Imar Plani ¢alismasmin 3194 sayili Imar Kanunu, Mekansal — 51cekl; flave ve Revizyon Nazim Imar Plani calismasinm 3194 sayils fmar Kanunu, Mekansal
Planlar Yapim Yonetmeligi. Planli Alanlar Imar Yonetmeligine gore degerlendirilerek  planlar Yapun Yonetmeligi. Planli Alanlar Imar Yénetmeligine gore degerlendirilerek

uygunluguna Aralik Belediye Meclisinin 05/12/2018 giinlii oturumundafoy birligi ile karar]  yyoupluguna Aralik Belediye Meclisinin 05/12/2018 giinlii oturumundq oy birhg ile karar]

Madde 13: Baskanligimizca ihale edilerek yaptirilan Artvin (Merkez) 6. Etap 1/1000

Madde 9: Baskanligimizea ihale edilerck yaptirilan Artvin (Merkez) 2. Etap 1/1000  gleekli ilave ve Revizyon Nazim Imar Plam calismasinin 3194 sayils Imar Kanunu, Mekansal

dlgekli Ilave ve Revizyon Nazim Imar Plani ¢alismasmnin 3194 sayili Imar Kanunu, Mekansal — plaplar Yapim Yénetmeligi. Planli Alanlar Imar Yonetmeligine gore degerlendirilerek

Planlar Yapim Yénetmeligi. Planli Alanlar Imar Yonetmeligine gére degerlendirilerek  yyounluguna Aralik Belediye Meclisinin 05/12/2018 giinlii oturumundd oy birliz ile karai]
uygunluguna Aralik Belediye Meclisinin 05/12/2018 giinlii oturumundajoy birligr 1le karar]

Madde 14 : Baskanligimizcea ihale edilerek yaptirilan Artvin (Merkez) 7. Etap 1/1000
olgekli flave ve Revizyon Nazim Imar Plani calismasimin 3194 sayili Imar Kanunu. Mekansal
Madde 10: Bagkanligimizca ihale edilerek yaptirilan Artvin (Merkez) 3. Etap 1/1000  Planlar Yapim Yénetmeligi. Planli Alanlar Imar Yénetmeligine gore degerlendirilerek
olgekli Ilave ve Revizyon Nazim Imar Plani ¢alismasinin 3194 sayili Imar Kanunu. Mekansal — uygunluguna Aralik Belediye Meclisinin 05/12/2018 giinlii oturumund
Planlar Yapim Yonetmeligi. Planli Alanlar Imar Yénetmeligine gore degerlendirilerek
uygunluguna Aralik Belediye Meclisinin 05/12/2018 giinlii oturumundajoy birhigi ile karar| Giindemde gériisiilecek baska konu bulunmadigindan tutulan tutanak iiyelere okundu.
verildi. oy birligi ile onaylanarak 05/12/2018 giinlii oturumuna son verildi.
Madde 11: Baskanligimizea ihale edilerek yaptirilan Artvin (Merkez) 4. Etap 1/1000
olgekli flave ve Revizyon Nazim Imar Plani ¢alismasmin 3194 sayili Imar Kanunu, Mekansal
Planlar Yapim Yonetmeligi. Planli Alanlar Imar Yénetmeligine gore degerlendirilerek
uygunluguna Aralik Belediye Meclisinin 05/12/2018 giinlii oturumundafoy birhig: ile karar|

Kaynak: https://artvin.bel.tr/MeclisKarariDetay.aspx?1062&2018%20Y %C4%B11%C4%B1%20Meclis%20Kararlar%C4%B1%20%C3%96zetleri
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Artvin Belediye Meclisinin 2020 Dénemi, Ocek ay1 1 nci i p
02/01/2020 Peryembe Artvi " birlesimi, 1 nci oturumuna ait
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GELENLER:

Bagham: . Demirhan ELCIN GELMEYENLER:
Oye Kazim KESKIN Oye :Celal OZTURK
Oye Olgun CAKAL

Oye Nursal BULBOL

Oye Reyhan GONER]

Oye Mustafa Gokhan ATABEY

Oye Ekrem KURT

Uye Ercument SECKIN

Oye Yiksel AKDENIZ

Oye Seyfi PISKIN

Oye Giilgen KURUL

Oye Saniye MERIC

Oye Tank BUCAK

Oye Suat TARIM

Oye Yagar AYDIN

5393 Sayih Belediye Kanunu'ous 20 nci maddesi gercgince Belodiye Meclisi glindemindeki
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) Belediye Meclisinin 05/12/2018 tarih ve 101, 102, 103, 104, 105, 106 ve 107 sayili kararian
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istinaden Belediye Bagkanhginca Artvin Merkez 1/5000 8icekli Revizyon Nazem Imar Plan: ve 1/1000
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raporlan ve plan notlan Imar Komisyonunca incelenmig ve uygun olduguna karer verildigiinden; 3194
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durumiar ile st kademe plan karariarma saglanmas: amactyla

plan ana kararlareu etkileyecek bir kusmunin yenilenmesi icin bu Yonetmelikte belirtilen ilke, esas ve
standartlara uygwn olarak imar planlarinda revizyon yapile. " bendine istinaden Belediye Meclisinin
02/01/2020 glinlis oturumunda uygunluguna oy goklugu (5 Cekimser) ile karar verildi.
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ylanarak Ocak ay1 oturumuna son verildi.

Meclis Kiitibi
CiN Seyfi PISKIN

S

Dava konusu olan 2018 Imar Planlar1 Belediye Meclisinin oy birligi ile

karar verilirken,

9 02/01/2020

Belediye Meclisinin 05/12/2018 tarih ve 101, 102, 103, 104, 105,
106 ve 107 sayilh kararlan ile onaylanan Artvin Merkez 1/5000 &lgekli
ilave ve Revizyon Nazim ve 1/1000 &lgekli ilave ve Revizyon Uygulama
imar Planlarina acilan ve suan Rize idari Mahkemesinde goriillen davaya
istinaden Belediye Baskanliinca Artvin Merkez 1/5000 &lcekli Revizyon
Nazim Imar Plam ve 1/1000 o6lgekli Revizyon Uygulama imar Plami
calismalarinin yeniden yapilmasma karar verilmis olup; Artvin Merkez
simirlarinda yapilan 1/5000 &lgekli Revizyon Nazim imar Plami, Plan
Aciklama raporlari ve plan notlari imar Komisyonunca incelenmis ve
uygun olduguna karar verildiginden; 3194 sayih Imar Kanunu, Planl
Alanlar imar Yénetmeligi ve Mekansal Planlar Yapim Ydnetmeliginin 25.
Maddesinin ~ “Imar planlarimn  ihtivaca cevap vermedigi veyva
uygulamasimn miimkiin olmadigt durumlar ile iist kademe plan kararlarina
uyvgunlugunun saglanmast amaciyla planmin tamaminin veya plan ana
kararlarim etkileyecek bir kismimin yenilenmesi igin bu Yonetmelikte
belirtilen ilke, esas ve standgrilara uygun olarak imar larinda revizyon
yapulir.” bendine istinaden Juygunluguna oy ¢oklugu (2 red, 3 Cekimser)
ile karar verildi.

Bilim insanlari, Meslek Odalar1 ve STK’ lardan goriis almarak
hazirlanan 2020 Imar Planlar1 ise Belediye Meclisinin oy coklugu ile

karar verilmistir.
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E-posta: spotrabzon@spo.org.tr
Web: http:/Avww.spo.org.tr

hitkmii bulunmaktadir.

Ayrica Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi’nin 33. Maddesinin (1) bendinde;

“Cevre diizeni plam ve imar planlar: onaylandig: tarihten itibaren en ge¢ on bes is
giinii i¢inde otuz giin siireyle herkesin gorebilecegi sekilde idarelerce tespit edilen ilan
verlerinde asilmak suretiyle ve idarelerin internet sayfalarinda es zamanl olarak ilan edilir.”

Dolayisiyla a¢iklanan mevzuata hiikiimlerine konu olan planlann ve eklerinin internet
ortaminda ilan edilmemesi durumunda ilgili planlarin hukuki bir belge niteligi tasimayacagi,
aski ile ilgili stirecin ve usuliin tamamlanmis olmayaca@, planlarn yiiriirliige girerek
kesinlesmeyecegi ve bu kapsamda dava konusu oldugunda planlarin iptal edilebilecegi
goriilmektedir. Zira belirtilen bu hususta emsal karar olarak Zonguldak idare Mahkemesi’nin
2013/291 esas no 2013/1384 karar sayili kararinda internet sayfasinda duyurusu yapilmayan
planlarp iptaline vépelik 5

clktr

Ancak ilgi yazimiz ile belirtilen tiim bu hususlar idarenize bildirilmis olmasina ragmen
idareniz tarafindan onanan her tiir ve Slgekteki planlarin ve eklerinin idarenize ait internct
sayfasinda fiziki aski ile es zamanl olarak mevzuata aykin olarak ilan edilmedigi; ilan
edilmesi durumunda ise sadece onama kararlarinin internet sayfasinda yer aldig: ve planlara
ait ¢izili ile yazili belgelerin ilan edilmedigi ve bu sekilde mevzuata aykin olarak eksik ilan
yapildig1 Subemiz tarafindan belirlenmistir.

Bu kapsamda 3194 sayih Imar Kanunu’'nda ve Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligi’nde yer aldig {izere Idarenizce onaylanan her tiir ve Slgekteki planlarin ve imar
planlarinin, plan notlanmn, plan agiklama raporlarnin fiziki aski ile birlikte idarenizin
internet sayfasinda da es zamanh olarak duyurulmasinin yasal zorunluluk olduguns bildirir,
bu hususta gerekli islemlerin yapilmasini bilgilerinize arz ederim.

EK: 15.05.2018 tarih ve 03/204 sayili yazi.

DAGITIM

Geregi;

1- Trabzon, Rize, Giresun, Giimiishane, Artvin, Bayburt illerindeki belediyeler.

2- Rize, Giresun, Giimiighane, Artvin, Bayburt illerindeki il 6zel idareler.

3- Trabzon, Rize, Giresun, Glimiighane, Artvin, Bayburt illérindeki ¢evre ve sehircilik il
miidiirliikleri.

S6z konusu Imar Planlarina ulasmak istedigimizde, Artvin
Belediyesinin internet sayfasinda sadece Plan Acgiklama
Raporlar1 vardi ve sadece bunlarin iizerinden inceleme
yapabildik.

Oysaki TMMOB Sechir Plancilari Odasmmin bu planlar
onaylanmadan once kurumlara gondermis oldugu yaziya
dikkat etmenizi 6neririm.

Planlar, plan notlari, ekleri ve agiklama raporu bir biitiindiir ve
bagimsiz olarak ne degerlendirilebilir ne de incelenebilir.

Aleni bir sekilde olmasit gereken Imar Planlar1 kimden ve
neden saklanmaktaydi !!
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ARTVIN BELEDIYESI
IMAR VE SEHIRCILIK MUDURLUGONE

Bagkanliiuzea ihale odilerek yaptinlen ve Belediye Meclisinin 05/12/2018 gnld
oturumuyla oy birligi ile karar verdigi, Artvin (Merkez) 1/5000 8lgekli llave ve Revizyon
Nazim Imar Plans ile 1/1000 8lgekli llave ve Revizyon Uygulama Imar Plamna ait sadece
plan agiklama raporlanna Artvin Belediyesinin resmi internet sitesinden ulagilabilmigtir.
Plana ait paftalardan sadece Nazim Imar Planina ait agiklama raporunda bulunan lejant kismu
bile okunamayen sekilsel olarak bir gosterim yer almaktadir. Uygulama Imar Planmna ait
higbir plan paftas: isc paylagilmamugtr. S8z konusu 1/5000 ve 1/1000 lgekli lave ve
Revizyon Nezim Imer Plam ile Uygulama Imar Planmna ait deferlendirmeleri saghkh
yapabilmek igin plana ait paftalora ibtiyag duyulmnktadi. Bu yGzden aski sireci
tamamlanmsg olan 56z konusu imar planina ait paftalann tarafima temin edilmesini talep
etmekteyim.

Gereginin yapilmasim arz ederim,

18022019
Adres: Camlitk Mah. Gamlik Cad. No:11 D:3
Tel: 0536 731 62 47
Tolga ODABAS
TMMOB Artvin IKK
HKMO 11 Temsilcisi
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[tiraz siiresi icinde
incelemek icin
istemis oldugumuz
plan bilgilerinin aski
stireci tamamlanip
planlarin
kesinlesmesinden
sonra planlar
kitapg¢ik halinde
tarafima
gonderilecekmis.

Dalga gecer gibi
verilen cevabin
0zu su; biz itiraz
kabul etmiyoruz
oldu-bitti bu
kadar.
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Imar ve Sehircllik Maduriigi

Sayr © $8277363-310.01.03/E.630 220272019
Konu : lmar Plam bk

Saymn TOLGA ODABAS

Cali Man. Calle Cad- Nett Daim:3 AGTV IO
ligi  : 18/02/2019 rarihli ve 766 sayih yaz

figi yazinizda bahsi gegen Artvin Merkez simrlannda Bagkanhigimzea yepuinlan [tave
ve Revizyon 1/1000 dlgekli Uygulama ve 1/5000 Slgekli Nozsm Imar Planlanna parsel
maliklerince  yapilan itirazlar degerlendirilmis olup omaylanan itirazlar yeniden askiya
cikanlmitir. ltiraz asks stirecinin tamamianip planlann kesinlesmesinden sonta {mor Planlan
kitapgik halinde 1arafimza gonderilecektir.

Bilgileninize rica edenim
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ARTVIN (MERKEZ)

1/1000 OLCEKLI REVIZYON
UYGULAMA iMAR PLANI

PLAN ACIKLAMA RAPORL

Imar Planlarina dair yaymlamis olduklar1 Plan Aciklama Raporuna
gore tespitlerimiz:

= Kurum gorislerinin tamami alinmadan onanmistir. (DSi, KGM, Tarim)

= Kabul ettikleri projeksiyon niifus ve alan bilgisi ile rapordaki verilerin
tutarsizliklari,

(Raporda 45000 nifus ve 1204.36 ha alan, tablolardaki alan ve nifus

toplami ise 47309 niifus ve 1272.76 ha alan)

= Ayrica, planda belirttikleri ticaret ve ticaret + konut alanlarindan
kaynakli niifus artirici plan degisikliklerinin neden ve nasil yapilacagi

tarif edilmemistir.

= Sosyal ve teknik altyapi alanlarinin kabul ettikleri projeksiyon nifusa
gore planlanmadigi tespit edilmistir.

= Ust dlcekli Cevre Diizeni Plani ile olan uyumsuzluklar tespit edilmistir
= Kiyi kenar cizgisinin tamaminin islenmemis olmasi
= Planh Alanlar imar Yonetmeliginde parsel kullanim fonksiyonlarina

gore yapilasma kosullari belirlenmistir, aykiri tanimlamalarin
getirilemeyecegi hikim altina alinmistir.



ARTVIN (MERNEZ] ILAVESREVIZYON
INAZSM FaAN FLANI .
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%_,. g_}fri"' % Bu alanlar
Parca parca B @ - onceki planda
gelisme alanlan e = yapilasmaya
boélgede aralarda ; %_. acilmamis, bu
kalan tarim = revizyon
alanlarini o kapsaminda
yapilasma aciliyorsa, bir
baskisi altinda revizyon
birakacaktur. planinin bu
— anlayisla
Tarim goriisu yapilmasi dogru
gelmedigi halde, bir yaklasim
korunacak degildir,
alanlarin disinda ozellikle isaretli
kalan her yer bolgede orman
yapilasmaya alanlar1 lizerinde
acilmis durumda yapilasma
baskisi
yaratacaktir.




Mevcut alan siitununda olmasi

gereken degerler, fakat
rakamlara nasil ulasildig
bilinmiyor, rapordaki  higbir

degerle ortlismemektedir.

Tablo 6:Farkh Niifus Gruplarmda Asgari Sosyal ve Teknik Altvapr Alanlarna iliskin Standartlar ve
Asgari Biiyiikliikler

Kaynak: Mekansal Planlar Yapin Yénetmeligi

3.3.2. Gelisme konut alanlan

Planlama alaminda gelisme konut alanlan toplamda vaklasik 412.808.05m” dir.Bu
alanlardaki yapilasma kosullan diizenli bir kentlesme Srnegi gostermesi acisimndan iki grupta
ele alinmmstir. Birincisi “icinde otopark. wvesil alan gibi donati alanlanm igcinde barmdiran,
etrafindaki tasit ve vava vollan daha genis oldugu site tarzi vapilasma™ ve ikinecisi ise “parsel
bazinda vapilasma™ fiirlen olarak planlannustr.

Bu alanlarn yapilasma kosullan; Sehitlik mahallesinde wer alanlar parsel bazinda
vapilasmalar olup, Avyrik Nizam 3 ve 4 kat, TAKS:0.30 ve KAKS 0.90 vel 20 olan verlerdir.

Bu cercevede, diger mahallelerde yer alan gelisme konnf alafils
vapilasmalar olup, Emsal’i 0.10 ve Yencok:6.50 metre yiikseklife sahip olan yerlerdir.
2

Yonetmelik Standartlan
Planda
Aynlmas: Iave Edilmesi
Standart Gereken Meveut Alan | Gereken Alan
Altyap: Alanlan (m*/kigi) | Alan (m®) (m?) (m®)
Amnaokulu 0.5 22500 322638 19273.62
e Ikokul 2 90000 1921288 70787.12
Emnm — —
Tesisleri Alang Ortﬂ.{)]?ul 2 90000 1745236 72547 64
En IS 2 90000 48986.06 41013.94
Egitim Merkez1 ) )
Acik Ve Yegil Alanlar (Cocuk Bahges:, Park,
Semt Spor Alant, Rekreasyon) 10 332000 450000 86664.77
Saglik Tesisleri Alan: (Aile Saghik Merkezi) | 15 49800 67500 867836 N
Sosyal ve Kaltiirel Tesisler Alam 0.75 24900 33750 3691.19 7
Thadet Yen 05 16600 22500 1310327
Teknik Altyap: (Yol Ve Otopark Haric) 1 33200 45000 583 58

Bu sonuglar hangi matematiksel
islem ile elde edilmistir ??

3 farkli emsal var,
bunlarin ayr1 ayri bu
emsallerdeki konut alani

Tﬂbloa 1. Etap Planlama Dénemi Gelisme Konut Alanlar

kisi bas1 90 m2 insaat alan1

Dayanagi belli olmayan kabuller,

buiytikliikleriyle carpilarak
insaat alan1 hesabini
gormemiz lazim ama o

direkt toplam1 yazmis

oldukca biiytik bir rakam

H;EI BA.'?I TOPLAM
KULLANIM ALAE‘ "N‘I INSAAT NUFUS
(mifkisi) | ALAM
Gelisme Konut Alani ag \ 124,507.37 1,383
Konut-Ticaret \ 50 / 3,476.778 70
Ka}’nﬂ.hﬁm/f;al:;\mas]_ 2018




DAVACILAR

AVUKAT
BEDRETTIN KALIN
Inonii Cad. Tekel Sok. No:4 Kat:1 Artvit

Tel: (466) 212 86 04 —212 86 08

RIZE IDARE MAHKEMESI BASKANLIGINA

Gonderilmek Uzere
ARTVIN ASLIYE HUKUK MAHKEMESI HAKIMLiGINE

YURUTMEYI DURDURMA TALEPLIDIR
DURUSMA TALEPLIDIR

: 1-Yesil Artvin Dernegini Temsilen
Nur Nese Karahan (T.C.Kimlik No:
Dere Mah. Yurttas Sara¢ Cad. 15/4 MERKEZ/ARTVIN
2-Harita ve Kadastro Miithendisleri Odasini Temsilen
Yeliz Karaarslan (T.C.Kimlik No:
Kizilay Siimer-1 Sok. Beyaz Apt. No:12/4 CANKAYA/ANKARA
3-Artvin Barosu Baskanligini Temsilen
Ali Ugur Cagal (T.C.Kimlik No:;
Orta Mah. Miralay Siikrii Bey Cad. No:27/1 MERKEZ/ARTVIN '

4-Hikmet Celik (T.C.Kimlik No:
Cars1 Mah. Abdi Ipekei Cad. 34/4 MERKEZ/ARTVIN

Doénemin Imar Miidiirii Muammer
Oz’e plan agiklama raporundaki
tespitlerimizi iletmemize ragmen
dikkate almayarak bir an dnce siirecin
tamamlanmasini istiyor yani
oldubittiye getiriyordu.

Ayni sahis bazi1 vatandaslarin itiraz
dilekgelerini dikkate almayacagini,
kisilere bosuna yazmayin seklinde
cevap verdigi bile bilinmektedir.

Bizlere bu siireci davaya tasimaktan
baska bir ¢oziim birakmamustir.

04.03.2019 tarihinde mahkemeye dava
dosyas1 gonderilmistir.

5-Seval Sahin (T.C.Kimlik No:
Orta Mah. Siikrii Kanatli Sok. 25/13 MERKEZ/ARTVIN
6-Nursal Biilbiil (T.C.Kimlik No:

Fmiame ABale TTalleac! /Aiad AN 1/ AATMITZ T 7/ A TYVTYTIAT




Donemin Imar Miidiirii §

Insaat Miihendisi
Muammer OZ




ARTVIN ASLIYE HUKUK MAHKEMESI KANALIYLA
RIZE IDARE MAHKEMES] BASKANLIGINA o2
, oo
DOS. NO: 2019/ 152 E Muammer OZ "
CEVAP VEREN (Daval) Artvin Beledive Bagkenhi un savunmaSI :
VEKILI Av. Sirts Subas: ~ Belediye Bagkanhif -ARTVIN Y. T
KARSI TADAF (Davactlar) : Pinar Karshoglu vs 9

VEKILLERI Av. Bedrettin Kahin //

TALEP KONUSU Davaya kargi cevap beyanlanmiz ° A 1 d . h k = - . ..

ZANAT " ¢ilan dava; haksiz, mesnetsiz ve vyersizdir; reddini tale
Agilan davy; haksiz, mesoelsiz ve yersizdir; reddini talep ediyoruz - 1 p
Dava dilekgesinde: davamn kabulune matuf ileri strilen gerckgeler ve vakalar, milvekkil Belediyeye ed Iyoruz
atfedilen vakmalar ve ithamlar varit degildir. kabul etmiyoriz. '
Dava hakdislirict ve zamanagumi siseler gegirildikien sonra agimistr; bu yonden davanin reddi gerekir
Davacilar arasindki sivil toplum kuruluglasninm davada tarat chliveti yoktun; bu yonden davanin redd:
gerekir.

5.12.2018 tarihli Belediye Meclis Karanyla onaylanan Have Revizyon Uy ulama Imar Plam ve llave [ ) D h k d“ LIS L L . .

Revizyon Nazim Imar Plamimn 3194 sayth Imar Kanununun X.maddcsindcgong(vn')lcn 1 ayhk ask: ilan ava' a usurucu Ve ZamanaSIml Sureler e lrild.kt

stiresi iginde itiraz etmeyen davaciann. sonradan pladniann iptali davass agmalan mimkin degildir; bu g 9 1 en Sonra
yonden davann reddi gerekir ag 11m1 Stlr

Yiiritmenin durdurulmasun gerektirecek hukiki ve fiili gartlar olugmadi@s gibi, ileride telafisi imkiinsiz *
durumlann ortaya qikmas da s6z konusu degildir, Kaldi ki, davayla ve vargilamayla elde edilecek
sonuca, dava ve yargilamamn baginda yilriitmenin durdurulmas: karanyla ulagilmass da hukua aykindir
Kalds ki; yrfitmenin durdurulmast halinde, sehir imar plinsiz kalacaktir ]

Agiklanan nedenlerle, yurtitmenin durdurulmas: talebinin reddini talep ediyoruz °

Davacilar 1 Sivi
Diva konusu imar pldnlar; yasaya, usule, ilgili yoneimeliklere. planlama ve sehircilik ilkelerine ve her - - a araSIrldakl S IVI I top I u m kumlusla’rlnln davada- taraf
halivle mevzuata uygandur eh I Iyetl yo ktu r.

Dava dilekgesi, Dava Bilgi Formu ve Tensip Zaptuun Belediyemiz Evrak Koy servisine $.4.2019/ 1573
tarih ve kayitla tebligi Gzenne, ilgisi dolayisiyla hem Hukuk Servisimize ve hem de (talebim ve
yunlendirmem Gzerine) ilgili servis olan lmar ve Schircilik Madarlugane hay ale edilmigtir

Mahkemenizin 26.3.2019 tarihli Tensip Zapundaki 1-2-3-4-5 nolu ara kararfann yerine getirilmesi
baglaminda; (Tensip Zaptinin ara Kararlarim iceren son sayfasi da eklenmek suretiyle) 9.4.2019 / 1606 PY

tarih ve kaynls yazimla, Imar Servisinden soskonusu bilgi ve belgelerin 30 gln iginde Artvin Asliye 1 ay11k aSkl ila.n SﬁI’GSi iginde iti raZ etmeyen davaCllarln Son radan
2

Hukuk Mahtemesi aracilifnyla mahkemenize gonderilmesi ve davays karg da (turafimdan hazirlanacak . .

cevap dilekgesing esas olmak dzere) yapilan imar planlanm savunacak ve gerekgelendirecek teknik yaall pl 1 t I d . .e o . .
;1g|k'|‘;nmnv.n Hukuk Servisimize gonderilmesi istenmiy olmakla birlikte: esasen. mahkemeye gonderilecek a'n arln I p a I avaSI a(;malarl mumkun deglldlr
savunma cevap dilekgesinin de (sahgmin da dava konusu imar planina itiraz etmi§ olmam nedeniyle .
esasen bu davaya dolayl: olarak taraf oldugumdan bahisle) lmar Servisince hazidamp Artvin Asliye
Hukuk Mahkemest kanaliyla ginoerilmesinin daha uygun olucufi da belirtiimigtic

Ancak; bugline kadar lmar Servisinden Hukuk Servisimize yazili wehnik savunma metnt gonderilmemiy Y oo o° . I . _—

oldugundan, iy bu cevap dilekgesiyle, (\eknik savunma heklenmeden) strest igerisinde tarafimdan {tcknik ° urutmenln durdurulmaSI g I bl h u ku kl Ve fl I I 1 -
ayrntidan yoksun) hukuki savunmada bulunuimak durumunda  Kalimmigtr (Imar Servisinden gelecek . . . I sart ar Olusmadlgl
teknik savunma (zerine, yeniden ek cevap ve Savuning dilekgesi verme hakkimuzi sakli tutuyoruz.) g b I d t I f' = .

Muhtemelen, imar Servisimuzes, ara kararlanyla istenen tim belge ve bilgiler ve teknik yonden aynntih I I ) I erl e e a. ISI llllkanSIZ durumlarln 0 rta-ya lkma-SI da 0
yazill cevilp Savunmast mahkemenize gonderilmesi silresi iginde yetistirileyey ecektir, o . (;" SOZ
31 Mart Yerel Seqimlenyle Yoneum depisikligh ve milkiye mifettiss 1efligs, teftigin baglama ayamas) ve kon usu deglldlr

tincesi hazirhk asamasindan kaynakl: yasanan kargasa ve haarhiklar, toplantilar, ikilt ve grup goriigmelen .
ve tim bu sebeplerle personelin ig yogunlugu nedeniyle, 1stenen bilgi ve belgelerin mahkemenize
gondernlmesinde yaganabilecek gecikmeler den dolayr mazur gdriimemizi ve 2577 suvily Yasann 16/3 ve
diger ilgili h i uyarinca “hakh sebep”e istin belge ve bilgilerin ve sav

Actklanan nedetierle;

Dava i ST :
Oncelikle: wrafimiza 30 _giinlik ek sire verilmesing; yaritmenin durdurulmasy talcbeinin reddinmi ve Ian Ia kon usu I mar planlar19 yasaya" usu I el I Ig I I I yonetmellklereﬂ
sonugla: qaknz Ve mesHctsiz \Ll‘\dl'l:n reddine karar \cnhn‘nm'x: _\.'.srgs.qun‘.l giderleri ve avukathik dcretinin ma M °1° - . ;
:;;\ri})\lir:;;;ci'\ﬂ::nwsm'. mivekkil Beledive adina saygivia dilenim (7‘,_.:_;‘,“\1,:,,:“ P p Ve SeherIhk I I ke I e rl n e Ve h er h al Iyl e m eVZ u a,ta
uygundur.

Havale evraki ve Imar Servisine yazins, Valilik"ten tellis yaz Av. Semt Subag

1L~ 2—




Muammer Oz’iin savunmasinda dile getirdigi zaman acisindan dava edemezlere verilen cevap;

1. DAVA SURECI ACISINDAN

Artvin- Merkez 1/5000 6leekli Nazim Imar Plan (bir biitiin halinde) ile 1/1000 dlcekli Uygulama
Imar Plami (7 etap halinde), Artvin Belediye Meclisinin 05.12.2018 tarihinde yapilan aylik toplantisinda

uygunluguna karar verilerek kabul edilmis ve 10.12.2018-09.01.2019 tarihleri arasinda 30 giin siire ile

askiya cikarilmustir,

Davalimin dava acma siiresimi ihlal ettigimize dair beyan etmis olduklari savlar gercegi

yansitmamaktadir. “Imar planlarina aski siiresi icinde bir itirazda bulunulmamus ise davanimn, 2577 sayilt

Yasanm 7. Maddesi uyarinca, imar planmin son ilan tarihini izleyen giinden itibaren 60 giin iginde
acilmasi gerekir” ibaresi kendilerinin yazmis oldugu savunma metninde de bulunmaktadir. Cok basit bir
parmak hesab: yapildiginda: aski siirecinin bittigi tarih 09.01.2019 olup bizim davay: actigimiz tarih ise
04.03.2019 dur. Tekrar sdylemekte fayda var basit bir parmak hesabiyla dava agabilecegimiz 60 giinlitk

stirenin 54. giiniinde davamizi actigimiz acikca ortadadir. Bu yiizden bizlere atfedilen, dava siiresi

icerisinde davanm agilmadigr savi tamamen yanlistir, hesapsizdir ve komiktir. Yapmis olduklar: bu

yanlig hesabin arkasinda siirekli durarak, baslatmis oldugumuz bu hakli miicadelenin karsisinda béyle
tutarsiz bir gerekceyle durmalart gercekten komiktir. Teknik ayrintilara kacamak cevap veren ve
muallakta birakan bir tutum ile tabiri caizse kitabina uydurulmaya ¢alisilan bir imar planinin savunmasi
da anca bu kadar olurdu zaten. Teknik detaylarda nasil kurnazliklar yapildig: alt basliklar halinde sizlere

sunulmaktadir.



Davacilarin ehliyeti yoniinden;

a-Yesil Artvin Dernegi, 1995 yilinda Artvin’de yasanan ¢evre sorunlari
ile miicadele etmek, farkindalik yaratmak, yasal yollara basvurmak amaciyla Anayasanin 57.
Maddesinde belirtilen saglikli bir cevrede yasama hakkini savunmak ve vatandaslara yiiklenmis ¢cevreyi
koruma gérevini 6rgiitlii olarak yerine getirmek icin kurulmus bir dernektir. Tlizligiinde ¢evre sorunlari
ile ilgili olarak yasal yollara basvurma gdérevi yliklenmistir. Planlama alanlarinda yesil alanlarin, spor
alanlarinin, kamusal alanlarin ve genel olarak yerlesim alanlarinin planlanmakta oldugu gériilmektedir.
Bu planlama durumunun Kkentte yasayan insanlarin huzur ve mutlulugu ile yakindan ilgili oldugu,
saglikli bir kent yasamini yakindan ilgilendirdigi aciktir. Bu yoniiyle Yesil Artvin Derneginin dava hakki
ve ehliyeti oldugunda kusku bulunmamalidir.

c-Davacilardan Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi; Anayasa'nin
135. maddesinde “Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari ve iist kuruluglari; belli bir meslege
mensup olanlarin miisterek ihtiva¢larint karsilamak, mesleki faalivetlerini kolaylastirmak, meslegin
genel menfaatlere uygun olarak gelismesini saglamak, meslek mensuplarinin birbirleri ile ve halk ile
olan iliskilerinde diiriistliigii ve giiveni hdkim kilmak tizere meslek disiplini ve ahldakini korumak maksadi
ile kanunla kurulan ve organlari kendi iiveleri tarafindan kanunda gdsterilen usullere goére yargi
gozetimi altinda, gizli oyla segilen kamu tiizelkisilikleridir.” hitkkmiine yer verilirken, 6235 sayili Tiirk

Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi Kanunu'nda da benzer diizenlemeye yer verilmistir. Miivekkil

Oda'nin Anavasa'vla teminat altina alinan, kamu kurumu niteliginde bir meslek kurulusu olmasi,

viirittiigii hizmetin kamu hizmeti olmasi. meslek mensuplarinin genel menfaati yaninda hukuki niteligi

geregi kamu vararini da éncelemesi bakimindan isbu dava konusu ihalenin dogrudan miivekkil Oda ve

Teknik konulardaki gereken cevap
1se hem bizlerin siirecin basinda
sadece Plan A¢iklama Raporlarina
gore yapmis oldugu tespitlerde,
hem de yerel se¢cimlerden sonra
belediyeye imar planlar1 konusunda
danismanlik hizmeti veren bilim
insanlarinin tespitlerinde gereken
cevap verilmistir.

Ama daha da dnemlisi Bilirkisi
raporunun da bizimle ayni1 goriisi
bildirmesi s0z konusu iddia
sahibine verilen en giizel cevapti.

iiyelerinin menfaati ile kamu vararini ilgilendirmekte oldugundan, miivekkil Oda'nin menfaat bagi ve

dava acma ehlivetinin bulundugu aciktir.







31 Mart Yerel Secimler Sonrasi Plan Calismalari

Bu kapsamda saallann timanin. ilgililerin ve plan moellificrinin Kauldidi toplantlar yapilmis. soouy
olarak KTU Ozectim Usesi Dog. DeErsin Tiwk'an Artvin Belediye'sine damgmanlik hizmeti vermesine
KID O2ectim Usesi  Dr.Gikhan Hiseyin Erken ve Ankara DAMPO Planlama sahibi Remzi Sonmes
arafindan olusturulan bir gurup gabsmass ile plandaki eksik ve yanlghiklarn dizeltilmesine, bu galiymanm

plan mielhiflering de Kapsamasina Karar verilmigtir. Bu Kapsamda plan muellitlens ve bu gurubun Diriikic
sunduklars bir plan galigma rapocu Beledive Yoactimi ve davacilar il ST lann Katldi@r woplantida
23.07.2019 rarihinde vapilimey, bu toplantida plan defiisikliklorinin Exlal ayr sonuna kadar tamamtanmas:
vaninde bir karwr olusmusgtur,

Belintilon nedenle plan konusunda aqilan dava qeryeyesinge Dusuk nerleme
salenmis. Artvin schir planinin planfama esaslonna. wplumun ibtiyaglarna ve ¢agday bir yehircilih
anlay g uypun olma iktimali dogmugtur. Davadan bekkentimiz de zaten budur. Bu kapsamda bu asamada
vaprlacak bir kegif sonug alicr olmayacaktr. Planmn dilzelilmesine yonelik ¢aligmanin tamamianmasinin
beklenmesi daba dogru olacaktir. Bu nedenbe kesif ile ilgili karann EyIal ayr sonuna kadar bekictilmesing
talep etmeh zerehli olmustur, Sayin mabkeme aksi ytade karar verir ise bu durumda kegif dereti ve hesat
harct usrica satinfacaktir, Bu talep yintinden davacilar ile davah belediye aymi talepte bulunmaktadir,

SONUC VEISTEM © Yukands ogiklanan scbeplerie iptali istenen  plandaki  dizelmelerm
vapilabiimesine imkan verilmesi agrsindan 2019 yili Exlil ays sonuna Kadar beklenmesine Kesil fereti v¢
Barglarinin bundan sonra istenmesine. bu Kabul edilmez ise buna iligkin karardan sonru gerekli harglarn
vatinlast iin seniden siiee verilmesine karae veriimesini saygi ile tlep ederiz. 30.07.2019

Davacilar Vekili Davali Vekili
! '“‘""‘%“"' . W




ARTVIN IMAR PLANLARINI
INCELEME ve
DEGERLENDIRME

Dr. Ogr. Uyesi Gokhan H. ERKAN M. Remzi SONMEZ
Sehir Plancisi Sehir Plancisi

Doc. Dr. Ersin TOURK
Sehir Plancisi

TEMMUZ, 2019
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Danigmanlik Aragtirma Mimarlik Planlama Ltd. $ti.

SONUC ve ONERI

Artvin Revizyon ve ilave imar Planlarinin;

Planin somut, nesnel ve gergek bir vizyon ve amaglarin tanimlanmamis

olmasi,

Plan raporlarinin plan kararlarina dayanak olusturacak yeterlilige sahip

olmamasi,

Kurum goruslerindeki 6nemli eksiklikler,

Nufus projeksiyondaki teknik hatalar ve varsayimlar,

Gelisme alanlarindaki nesnel olmayan arazi kullanis kararlari,
Imar mevzuatina uygun olmayan plan notlari,

Kurumsal veriye aykiri arazi kullaniglar,

imar adalarinda dizensizlikler,

Planin ulasim kararlarinin yetersiz olmasi,

Nedenleriyle planin tamaminin Revize edilmesi onerilmektedir.

Dava konusu olan imar planlar1 hazirlanirken sermayenin ¢ikarlari 6ncelikli iken, yeni
hazirlanan imar planlarinda ise bilimin 1s181nda kentin ¢ikarlar1 6n plandaydi.



Bilim Insanlarinin Tespitleri:

QA Cevre Diizeni Planinda 2026 yilinin hedefine gore Artvin Merkez Ilgesi igin 45.000 niifus kabulii yapilmus, planda Artvin Kenti
i¢in bir tahmin yapilmamistir. Bu niifus, ilcedeki koyleri de kapsamasi ve hedef yilinin 2026 olmasi nedeniyle Cevre Diizeni
Planinin niifus kabulii Artvin Kenti niifus tahmini olarak alinamaz.

U Kentin ¢eperlerinde onerilen yerlesim deseninin doganin korunmasi agisindan sorunlu, gerekse kentlesme maliyeti yoniiyle de
irrasyonel oldugu sdylenebilir.

Q Imar planinda park ve ibadet yeri harig tiim sosyal altyap: alanlarinda kisi basina planlanmasi gereken sosyal altyap alanlari
asgari standartlarin altindadir.

O Plan notlarinin teknik personelin anlayabilecegi ve tereddiide diismeyecegi sekilde; sade, anlasilir ve plan paftalar: ile uyumlu
olmasi gerekir.

Q Plan notlar1 gereksiz sekilde uzun yazilmistir. Imar mevzuatinda ki tanimlarin, ilgili yénetmeliklerin vb. plan notlarina
eklenmesi teknik personelin hata yapma olasiligini artmaktadir. Bazi plan notlar1 imar mevzuati ile ¢elismekte olup tanimlara
iliskin hususlarin mevzuattan alinmali1 yada hi¢ konulmamalidir.

U Birgok plan notu (3.2.8, 3.2.9 vb.) planda verilen imar haklarinin {izerinde insaat tesviki vermektedir. Plan notu marifeti ile
planlanan niifusa ek niifus getirmesi planlama teknigine uygun degildir.
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Mevcut kuru derelerin surekliligi saglanmamistir.

DSI’nin goriisii beklenmeden hazirlanan planin sonucu !!



olukca egimli bir arazide olup alt kotu +566,

ust kotu +617 ve toplam 51 m kot farki olan bir yapi adasi olugturulmustur.

115m

gi

Asagidaki yapi adasinin derinli

1992 Plani
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KESIF TUTANAGI

Davaciler tarafindan; Artvin (Merkez) igin hazirianan ve 05.12.2018 tarihli i i
. " B, Am‘lnh i isi
m])lim uﬁut}ﬂ:ﬁ;ﬁo txm verilen 15000 lpekli Hlave-Revizvon Nazim Imar Plany ile Ll:;d ;:yl:r:::g:
e 'an ‘W‘f'l Uygularna imar Plammn (7 Etap halinde): usule uygun ilan edilmedigi, stz
ko agmazian kapsayan alands yapian dzenmenin yeikil idareer aeafndan vo uline uygun
kumlus]anﬁ Wlsll. mlw gizgisi belirkenmeden ve Iiniversite, DSI, Cevre 11 Modarlagd ve sair
e e inmada ph..'nlam haziclandxgi, nilfus projeksiyonu, sosyal ve teknik altyapr alanlary
O e in:t h.m :y“:: j'e:lqul sakincal) alan olup yamilagmaya agilan yerler, kab atik yer segimi gi'ni'
e e l;am.’ in uygulamalar )'npﬂdugu: diizeniencen imar planlannin gehircilik itkelerine,
eyl U yaranoa ::ykml.k tesidid ideri stirfilerek ytiriltmesinio durdurulmas: ve ipﬁli.
sl twtfﬁﬁfg'mm,lﬁm msel;?lr;: I:cl;rl:n ldavl}mln, t}uhallinde kes! we bilirkisi incelemesi
vasiayla {'moedec Eelirlenen ve tarafara bildirilen mimebﬂ;?mmam“g:d?v.m gises
konumk:nl s:::l?cklmlen ve Bilirkigilik Bolge Kurul Bagkanliklan listelerinde kayitl: bulunan bilizkisilere: da
tktan ve 6100 sayth Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 279. maddesi m;lklandliltan son:

anilan Kanun'un 271, maddesi ¢ ;
TR o uyanics  dncede et 5
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sotaid, » yapilan kegif ve bilirkigi incelemesine kars) bir diyeccklerinin olup olmadi
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& . s
r dl)ﬂel SN oimadlglm, hm anacak bily 51 raponiin lgl."l cn sanry gﬂ‘hlw yazih o
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BiLiRKIST RAFORU

Rize idare Mahkemesi Bagkanhii'na :

RrALE MR
“Davecslar vekili Av, Redrettin KALIN.

- Artvin Beledive Bagkanlig) vekili Av. Swres SUBASL

sArtvin (Merkez) icin hazichunan ve 05.12.201K 1aribli Arvin Belediye Meclisi
karari ile uygunluguna Karas verilen 175000 tlgekh llave=Revizyon Nuzim
fmae Plam ile bu plana bagh olarak yapilan 111000 dlgekh Uygulama imar
Planinin (7 Etap halinde); usule uygun ilan edilmedigi. 58z konusu taginmazian
kapsayan ulanda yapilan dizenlemenin yeikili idarcler tarafindan ve vsliine
uygun suretie hazirtanmadif, kiyi kenar izgisi belirlenmeden ve iiniversite,
DS, Cevre 1] Midleligy ve sair kurufuglann gérislh almmadan plankarin
hazirlandifl, nufiss projeksivony, wsyal ve teknik aliyaps alanlary, gevre dlizem
planmna vyam, jeolojik sukincall alan olup yapilagmaya agilan yerter, kat atik
yer seqimi gibi hususlarda imar kanununa aykwri uygulamalar yopildige,
dizzenlenen imar planlannin sehircilik itkelerine, planlama esaslannz ve kamu
varanina ayknlik magdigs ilen <tiehlerek vritmesinin durdurulmass ve iptali
isternidir,

Bilirkigi Sorasu:
Mahkemenizee bilirkiyi heyetimizden,

Attvin (Merkez) igin hrarlanan ve 05.12.2018 tarihli Artvin Belediye Meclisi karan
ilc uyguntuuna karar verilen 1/5000 Slgekhi [lave+Revizyon Nozim Tnat Plan tle bu
plana bagh olarak yapilan 1/1000 Slgekli Uygnlwma Imar Plamnin (7 Etap halinde)
schircilik ve planlama ilkelen ve kaow yoranna uvgun olup dava dosyasinda yer alan
bitei ve belpeler. weaflonn iddia ve savunmalan da dikkate alnmak suretivle
havirianacek 4 ndsha bilitkisi raporurun (syeea €D ottaminda) kesil tarihinden
jtiharen 60 piin iginde Mahkemenize sunlmas istenmektedic

Yerinde Inceleme:

Mahkemenizee verilen karar uysnnca 22.07.2020 wribleri srasinda Naip Uye Hakim talil
YILDIRIM baskanliginda ve raflann esliginde dava konusu yerde kegit ve hilirkigi
incclemesi yapilmagnr

Davect Tarafm lddistan:
Davacs vekili dilekgesinde ozetle;

05.12.2018 tarihli meclis kararlanyla onaylanan ngzim ve uygulama imar planiar i¢in
wim kuram ggrigleci alinmadan onandigi, 140622014 tarih ve 29030 sayil Resmi
Ciazetede yayimlanarak yisorllige giren Mekinsal Planlar Yapm Yanetmelipnin 871,
Maddesinde, "Mekdnsal planlarm, plon degistkliterinin, revizyon v ilervelerin
hazwlnnmast yirecinde, kamu kirum ve Kuratuglars veya plan mielliflerinee planm
turiine ve kodemesine gove bu Fonetmeline wenel hugliblor halinde belirtilen
komularde iyifi kurum ve kurauglardan veri, oy ve onertler elde edilerek gerekli
analiz, et@t, araytirma ve cahgmalar yapilir. Kuzwm ve kroulwlar. goriglering ent goy
otz gin fcerisinde bildwmek rorundadir Gorus hitdtriimesi iciy elt ve analiz gihi
wuzion starelt ¢elipma yomimast geecken hullerde itgilt kamu kurum ve kuruluglaronn
1alehi wrerine onz giinii gogmemek izere ilave sure verilw. Bu sire igerisinde gicity
bildiriimedigi takdirde plan hakhinda olimu bir poritgin bulunmadifs kabul

y A, VNl Euw:lﬂ Sayfa Nov |




Sonug:
Yukanda yapilan degerlendirmeler sonucunda: bilirkigi heyetimiz.

Artvin (Merkez) igin hazirlanan ve 05.12.2018 tarihli Artvin Belediye Meclisi karan ile
uygunluguna karar verilen 1/5000 8lgekli llave+Revizyon Nazim Imar Plan ile bu plana bagh
olarak yapilan 1/1000 6igekli Uygulama Imar Planimn (7 Etap halinde) sehircilik ilkelerine,
planlama esaslarna, imar mevzuatina, (st digekli plan hilkiimlerine ve kamu yararnna
aykar olduu gbrils ve kanaatine varmigtir,

Karar vermek (izere yiice Mahkemenize saygilanmizla arz ederiz. 15.01.2020

Bilirkigi Bilirkig
Murat GURUL Alper AYDOGMUS
Schir Plancis Schir Plancis:

Rize ldare Mahkemsesi Esas No:2019/152 Sayfa No: 69

69 sayfalik bilirkisi raporu sonug olarak;
s0z konusu planin sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina,
1mar mevzuatina, Ust 6l¢ekli plan hiikkiimlerine ve kamu yararina
aykirt oldugu goris ve kanaatine varmistir.




Mahkeme Dava Konusu Olmadig1 Halde Bilirkisilerden 2020 Imar Planlar1 Hakkinda Gériislerini Istemistir

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Rize idare Mahkemesi'nce, yiiriitmenin durdurulmas: istemi hakkinda isin
geredi gorligtildi:

Yiiriitmenin durdurulmas: isteminin karara baglanabilmesi icin;

Davali idare vekili Av. Sirrt Subasi tarafindan 24.02.2020 ve 15.03.2021 tarihinde
Mahkememiz kayitlarina giren dilekge ile dava konusu imar planlan (izerinde defisiklige
gidilerek Artvin Belediye Meclisinin 02.01.2020 tarih ve 9 sayili karanyla Revizyon Nazim
Iimar Planinin ve 02.01.2020 tarih ve 10-11-12-13 sayil kararlaniyla ise Revizyon Uygulama
imar Planlarinin onaylanip kabul edildigi, bu sebeple yeni imar planlarinin dava konusu
onceki imar planlannin yerine gectifi ve dava konusu imar planlanmin  gegerlilidini
kaybettiginden davanin konusuz kaldiginin ifade edildigi anlagilmakla:

Bakilan davada, yukanda ifade edilen 2020 yili imar plam degisiklikleri ve bu
degisikliklerin dava konusu imar planlanna yonelik etkisi izerinde 15/01/2020 tarihli bilirkisi
raporunda bir degerlendirme yapilmadifn gorillmekle:

DOSYA BILIRKISILERINDEN;

L. Artvin Belediye Meclisinin 02.01.2020 tarih ve 9 sayil: yen: Revizyon Nazim imar
Plami ve 02.01.2020 tarih ve 10-11-12-13 sayili karar sayih yeni Revizyon Uygulama imar
Planlart sonucunda dava konusu imar planlarina yonelik olarak davacilar tarafindan ileri
stiriilen itiraz ve hukuka aykinbklarin ortadan kaldinhp, kaldinlmadig hususunun dosya
kapsamindaki bilgi ve belgelerle birlikte yeniden degerlendirilmesi,

2. Bahse konu Artvin Belediye Meclisinin 02.01.2020 tarith ve 9 sayili yem Revizyon
Nazim imar Plam ve 02.01.2020 tarih ve 10-11-12-13 sayih karar sayili yeni Revizyon
Uygulama imar Planlanmn imar mevzuati, sehircilik ilkeleri, planlama esaslari ve kamu
yararina uygun olup olmadig: hususlarinda,

Ve diger itiraz konularinda bir degerlendirme yapmak tizere ek bilirkist raporuna
bagvurulduktan ve hazirlanacak ek bilirkisi raporu taraflara teblif edilerek. taraflanin varsa
itirazlan alindiktan ya da itiraz slreleri gectikten sonra bir karar verilmesine, 26/03/2021
tarihinde oybirlifivle karar verildi.

Baskan Uye Uye
ALI HAMZA SAHIN HALIL YILDIRIM AHMET ALPARSLAN
124802 195246 OZBEK
216760

Rize Idare Mahkemesi Baskanhg’na

BILIRKISI EK RAPORU

Dosya No :2019/152

Davaac :Davacilar vekili Av. Bedrettin KALIN.

Davah :Artvin Belediye Bagkanhg vekili Av. Simi SUBASI.

Konu :Artvin (Merkez) igin hazirlanan ve 05.12.2018 tarihli Artvin Belediye Meclisi

karani ile uyguniuguna karar verilen 1/5000 olgekli Iave+Revizyon Nazim
Imar Plam ile bu plana baghi olarak yapilan 1/1000 olgekli Uygulama Imar
Planinin (7 Etap halinde); usule uygun ilan edilmedigi, s6z konusu tasginmazlan
kapsayan alanda yapilan diizenlemenin yetkili idareler tarafindan ve usuliine
uygun surette hazirlanmadifi, kiy1 kenar gizgisi belirlenmeden ve imiversite
DSI, Cevre 1l Madirligi ve sair kuruluglarin goriisit alinmadan planlam;
hazirlandign, niifus projeksiyonu, sosyal ve teknik altyapi alanlan, gevre diizeni
planina uyum, jeolojik sakincali alan olup yapilasmaya agilan yerler, kati atik
yer scgimi .gibi hususlarda imar kanununa aykin uygulamalar yapilda
diizenlenen imar planlanmin sehircilik ilkelerine, planlama esaslarna ve kaxm;

yaran'l‘;z.l aykinhk tasidigs ileri siiriilerek yiiriitmesinin durdurulmas) ve iptah
istemidir.

Bilirkisi Sorusu:
Mahkemenizce verilen 26.03.2021 tarihli ara karan ile bilirkisi heyetimizden;

Davali Ida}'e vekili Av. Sim SUBASI tarafindan 24.02.2020 ve 15.03.2021 tarihinde
Mahkememz kayitlarina giren dilekge ile dava konusu imar planlan {izerinde degisiklige
gidilerek Artvin Belediye Meclisinin 02.01.2020 tarih ve 9 sayil karariyla Revizyon Nazim
Imar Plaminin ve 02.01.2020 tarih ve 10, 11, 12 ve 13 kararlariyla ise Revizyon Uygulama
{mar ?lgnlarmm onaylanip kabul edildigi, bu sebeple yeni imar planlarinin dava konusu
onceki imar planlannin yerine gegtigi ve dava konusu imar planlarinin  gegerliligini
kaybettiginden davanin konusuz kaldiginin ifade edildigi anlagiimakla;

Bakilan davad_a, yukarida ifade edilen 2020 yili imar plan: degisiklikleri ve bu degisikliklerin
dava konqsu imar planlan iizerine etkisi iizerinde 15.01.2021 tarihli bilirkisi raporunda bir
degerlendirme yapilmadi: gorilmekte:;



Ek Bilirkisi Raporunun Tespitleri:

Degerlendirme:

2020 yili onavh planlar ile 2018 vili onavl: davs konusu planlar birlikte incelendifinde;

1. 2018 yili onayh planiarda 1/1000 olgekli Uygulama imar Planlannin 7. Etap halinde
ele alinmasina karsin 2020 onayli planlarda etap sayisinin 5 e diastraldugi, 2018 yih
onayh planlarda éngorilen 45000 kigilik nifusun 40000 kigiye disirnldiugi tespit
edilmisgtir,

. l " ) l B 7. Imar mevzuatina gore imar planima esas kurum goriisi talep edilen kurumlardan gorig

18 yih onayli planlar i¢in Heyetimizce elestiri olarak getirilen st 6 gekli plamin gelmemesi halinde konuya dair olumsuz bir goriglerinin olmadigimn kabul edilecegi
genel Ongoriler ile f“?d.eﬂed’g’ Rifhsun al;eblczl:he:h:;llxgl ‘;‘;'r':t g,h aa;;ﬁljg hokim altina ahnmis olmas: dikkate alindiginda, eksik olan kurum gériiglerinin
davaya konu nazim ve uygulama imar planlarinda dngdriilen 45,000 kisilik niifus tamamlanmasim beklemek yerine plan galismalaninin sonuglandinimasinda imar
Ongdriisiiniin detayh olarak gerek¢elendirilmedigi, bu durumuan planlanm mevzuatr baglaminda her hangi bir aykinhk olmadifi degerlendirilmekle
kademeli birlikteligi ilkesine aykir oldugu” yéniindeki tespitin 2020 yili onayh birlikte, sehircilik ilkeleri ve planlama esaslar baglaminda plan ile dngorilen
planlarda karsib@in bularak aksakhiin ortadan kaldinildig: gorilmektedir, hususlarn uygulanmasinda zorluklar ol tural ilecegi veya sel etki/can ve mal
Gevre Dzeni Planinda 2026 yilinm hedefine gore Artvin Merkez ilesi igin 45,000 gavenligi agisindan olumsuzluklar olusturabilecegi, Alerleyen dénemlerde planlarda
niifus kabult yapilmug, planda Artvin Kenti igin bir tahmin yapiimadig, ilge biltiming yeniden degisiklik ve revizyonlann gindeme gelmesi sonucunu ortaya ¢ikarabilecedi
(kéyler dahil) kapsamasi ve hedef vilimin 2026 olmas: nedeniyle, Cevre Dizeni gibi simirhh kamu kavn it - -
paninin nifus kabuli Artvin Kenti nifus tahmini olarak alnamayacagy, Artvin yonunde 2018 yih onayh planlar igin heyetimizee goris bildirildigi, 2020 yili onayl:

Keoti icin _vapilacak niifas tahmininde, kentin mi lardaki niifusu E . e o & :
lizerinden hesaplanan niifus artis efilimi/trendi esas alnmas erektifi, bununia planlarda ise eksik kurum goriglerinin tamamlandifn, bu ybniiyle kurum gbriigleri

birlikte, plan kapsammna giren Sehitlik ve Seyitler Koylerinin gegmis ntfus degerleri baglaminda 2018 yil onayh planlarda yasanan aksakhgin 2020 onayh planlarda
Artvin kent (Belediye) nifusuna ilave edilerck “Planlama Alan™ igin tahmin ortadan kaldirddify goriilmektedir,

yapilabilecegi, nifus projeksiyonlan gecmisteki kent nifusundaki degisim

egilimi/trendinin matematiksel yéntemlerle gelecege yansitilmas: oldugu, bunun yani 8] fmar planina &sasjcoloj ik etiidi bul ayan veya kismen bul aliiilicin s plan;

sira, gelecekteki niifus artigi etkileyebilecek sosyo-ekonomik siregler (ormegin;

turizm yatrimlan, gevredeki enerji, madencilik sektérlerindeki vatinmlar ve bunlann §m1rlapna dahil edilerek plan kararlan iretilmesinin imar mevzuatina, sehircilik
kentsel sektorlere isgiicil ve nifusa etkileri) projeksiyon sonuglan ile birlikte ilkelerine, planlama esaslanna ve ozellikle kamu yaranna aykin oldugu 2018 yih
ifldellenﬂekfdegeﬂend'ﬁ'?fe? planlama nifusu k*?b“:ﬁ‘_)‘al",:?lbllécegl-! bte Y;’“C_‘am onayli dava konusu planlar igin heyetimizce ifade edilmiy olup, bahse konu
p &n ama alaninda yerlesimi kisitlayan topografik, jeolojik esiklerin varlig, yerlesime aksakh@m 2020 onayh planlarda ortadan kaldirildig: tespit edilmistir.

uygun alanlann ¢ok kisith olmasi, stirdiirilebilir bir kentlesme ve yerlesme igin
gevresel faktorlerin gbz oGnime ahinmasi, bitki 6rtisimiin, agaghklarin ve yesil dokunun
korunmas: ilkeleri dogrultusunda kentsel gevrenin ve dogal verilerin belirledigi
gelisme potansiyelinin  sinirlan iginde kalmak, dogamin tasima k itesinin

— . nuius etler irlenmesi gibi
sorunlardan dolayr bilimsel ydntemler kullanilarak niifus projeksiyonunun
yeniden yapildigy, yeterli analiz ve incelemeye yer verilerek 2018 yili onayls
planlar ile 6ngoriillen 45840 kisilik niifus atamasinmin 40000 kisiye diisiiriildagi,
bu ybnil ile 2018 yili planlarda niifus Ongoriisii baglammda bilirkisi raporunda
sayilan aksakbiklarin 2020 yih  onayh planlarda ortadan Kaldimldygy
anlasilmaktadir.




2020 vili onavli planlar ile 4¢ k niif

_.'J..-U _hl.'n.myln planlar ile 40072 kisilik niffus atamas yapilmistir. S6z konusn

nlfusun thuyag duyacag: sosyal ve teknik altyapr gereksinimi ile 2020 yili onavi;
T . ) simmu e 2020 mnayi

planlar ile ayrilan alanlar } argilagtirmali olarak incelendiginde

40072 kisilik niifus igin 0.5 m2 m? ; rdi ile 2 3 2
. silik 5 1gin V.o me mZ/kag standard: ile 20.036,00 m2 Anaokulu Alen 2
me/Kigi standards tle 80, 144,00 m?2 llkokul Alam 2 m2/kigi standard: ile 80 144,00 m?2

o Yt R b o e N i
re Mahkemesi Esas No:2019/152 Bilirkisi Ex Raporu Savfa Ne

Ortaokul Alan, 2 m2/kisi 80. 1440 It
AL 1A£Q N 5 : % :
00.468,00 m2 Egitim Alan) avnl
rakeamm ¢ok altinda yaklagik 10 he
*D072 kisilik nafus igin 10 m2/kisi standard

HHER nutus dem 10 m2/kigi standard: ile toplam 400
ain aynimas: gerekli iken 59,3 ha (593.000.00
lazlas: ile karsilandig,

40072 kigilik nafus igin 1,50 m2

= Slandardi 1le Lise Alan) olmak (zere toplam
1 onayh planlarda b

100.000,00 m2) slan ay ribdagy,

nasi gerekirken 2020 w
0 AN
720,00 m2 park ve vesil

s Ak
mi) park slan aynlarak ibtiyacin

kigi standarch ile 60.108,00 m2 Sasi

o n | 31 standar W.108,00 m2 Saghik Tesis Alan

aynimas: gerekirken 2020 onavl: pi il 6.000,0

o nasit gerekirken 2020 onayl planlar ilc ba rakamn altinda 4,6 ha (46.000,00

m2) alan ayrildig, s SR

40072 kisilik niifus icin 0 S i

J\L < '}u;ﬂhk natus igin 0,50 m2/kisi standard ile 20.036.00 m? Sosyal Kulturel Tesis

;\’lfnnnd_v.lllme{.sz gerekirken 2020 yih onayh plamlar ile 3.9 ha Sosyal Tesis, 1.8 ha
iiltiirel Tesis Alani olmak fizere toplamda 5.7 ha (57.00(  ayni

:I}r);lmasn gerekli alan miktarinin fizerinde alan ayrniidip

40072 ksilik nifus ie . 1 20

i L-u.)lh}\ nifus igin 0.5 m2 m2/kasi standard: ile 20.036,00 m2 badet Alan)

dyn_mam gcre'kll tken 2020 yih onavlh planlards 1

(22.000,00 m2) alan ayrildigs,

J .| o) T e v - » .

L;[fl, ]7- kisilik niifus igin 1,00 m2/kisi standard ile 40 072,00 m2 Teknik Altyap: Alan

3}]” ;T‘.nS) gerekirken 2020 onayli planiar ile 1 ha Trafo Alam, 2.1 ha Antma Tesisi ve

.1 ha Havaray Alani olmak fizere toplamda 7.2 ha (72 nl

thtiyacin kargilandig, ' -

2,00 m2) alan aynlarak

bu rakamin #zerinde 2.2 hg

000,00 m2) alan aynlarak

— : :
:‘):‘l;.;pzs:r:is: 322015;‘-1:&;?”:;::»;;?n;ia,_:h',k\ ijnigiirﬂk-n niifus icin ayrilmas: gerekli
SO8) altyap animje giti

,llllknkul',(_v)r(ankul ve Lise) ve .Ssghk 7(‘8,5;):\)’.:1:: Dde:jll)'a n};x’ill:: a‘;i”::(‘"‘u\{'[“':':m‘—-
. :z:.:mf:jr l\ Gnetmeliginin Ek-2 tablosunda belinilen standartlan :\;7\'1?(*111“.13}\.1’("1I1;:5"
Ln(:tj,-:l. !1; d\u;n::r“ Iin:jl",::i \};\’n‘;"l-rnch‘gxnv 26 .\{1:.:s~i-‘.lc5i hukiimiennc: aykinlk :c—;‘;\"ii
ge;:—”k- Ah: iz M:"_ : a konusu pu:amar.da Egitim Alani, Saghik Tesis Alam ve
e .} apt Alam kullanimlarimn imar mevzuat: ife 6ngoralen standartiann altingds
elirlenmis oldugu, bu durumda 2020 onayh planlarda 2018 s

by i . vili onayh planlara gore
usun 45840 kisiden 40072 (nazim plang pire 40000) kisive (Iiisﬂriilmesin;

Davali 2018 imar planlarinda sosyal ve teknik altyap1 alanlarindan sadece park ve
ibadet alanlar1 asgari standartlar1 sagliyorken, 2020 imar planlarinda park ve yesil alan,
sosyal ve kiiltiirel tesis alani, ibadet alani, trafo alani, aritma tesisi ve havaray alanlarinin

ihtiyaci karsiladigi tespiti yapilmaktadir.

2020 imar planinda egitim alam1 ve saglik tesis alaninda standartlarin altinda kaldigi
tespiti yapilmustir (Egitim Alaninda 16 ha alana ihtiya¢ oldugu ve Saglik Alaninda 1.4 ha
alana ihtiya¢ oldugu tespit edilmistir). S6z konusu planlanan sosyal altyapi yeterlilik

durumunun;
-Meskun/yerlesik alanlarda planli ve/veya miilkiyeti kamu eline ge¢mis alanlarin korunup

korunmadig,

-Kentsel gelisme alanlarinda planlanan niifusa gore, Ek-2 tablo standartlariin saglanip
saglanmadigina gore degerlendirilmeliydi,

-2020 yilinda onaylanan imar planlarinda yer alan sosyal altyapi alanlarinda, alan
blyiikliigii ve adet olarak iyilestirme yapilmistir. Planlanan sosyal altyap: alanlari,
miilkiyet, topografik egim, jeolojik ve jeoteknik bakimdan yerlesime uygun alanlarda
planlanmustir. Diger bir anlatimla, gergeklesebilir/uygulanabilir bigimde planlanmustir.
-Artvin kentinde hazine arazisi yok denecek kadar az ve esik sentez dolayisiyla
yapilasmaya acilabilecek alanda oldukga sinirli olmasina karsin, Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligindeki sosyal ve teknik altyapi alanlarinin ayrilmasi gereken alandan daha
fazla alan ayrilmistir.

(Park ve Yesil Alan 19 ha ihtiyag fazlas1 ayrilmistir, Sosyal ve Kiiltiirel Tesis Alan1 3.7 ha
ihtiyag¢ fazlasi ayrilmistir, Teknik Altyapr Alanm1 3.2 ha ihtiyag¢ fazlas1 ayrilmustir.)

-Ayn1 zamanda Dis Hastanesi olarak planlanan ve insaati devam eden ancak imar planina
esas jeolojik-jeoteknik etiidii olmadigindan imar plani sinir1 disinda tutulmustur. Alan1 1.1
ha olan hastanenin jeolojik-jeoteknik raporunun tamamlanmasi sonrasinda ilave imar

plan1 hazirlanacaktir.




4. Da'va )\omfsu 2Q18 onaylh 1/5000 olgekli Nazim Imar Plaminda 45.000 kisilik niifus
}(Zln%)]rkuldtjl%g 1/1000 6lceklj Uygulama Imar Planlannda toplam 7 Etapta 45840
34% ]k' ni ’ ?1ama51 _yaplldlgl,_ bu yoniiyle nazim ve uygulama imar planlar arasinda

40 lsﬂfk nitfus farki olustugu, planlama esaslan geregi nazim plan ile 6ngériilen
n,ufusun ust simr1 temsil ettigi, 1/1000 slgekli Uygulama imar Planinda ise bu rakamin
;r:;;:ﬁevz)sx? :;ﬁrl:k;mda niifusl atamasi yapilabilecegi, ancak nazim planda belirlenen

S sinirim racagl, davaya k i i '
gl elesn‘;? ;:;) lallrrglas)t 1a.cagn, davaya konu iglemde ise bu hususa riavet

2020 onayh planlarda ise 1/5000 oleekli Nazim imar Planinda 40.000 kisilik niifus
atamasi ygpﬂmasma kargin 5 etap halinde ele alinan 1/1000 olgekli Uvéu)lama Imar
Planinda 1sc'tpplam niifusun 40072 kisi olarak belirlendigi, dolayisiyla iki lan
arasinda 72 kisilik niifus farks olustugu, nazam planda belirlenen pr(;jek—te iist niIi)I'us
SINirmm uygu!ama imar plaminda astlamayacag ybniindeki elestirinin 2020 yily
onayh planlar icin de aynen gecerli oldugu degerle;ndiri]meikmedir. oo

Nazim ve Uygulama Imar Planlar1 arasindaki 72 kisilik farkin {ist
kademe planlara uygun olmadigi yoniindeki Bilirkisi heyetinin
degerlendirmesi, Raporda yapilan degerlendirmelerle tutarsiz/celiskili
ve yersizdir.

Nazim imar planindaki niifus tahmini, niifus tahmin tekniklerinin
ortalamasi, uygulama imar planinki ise arazi kullanimindan (konut ve
konut+ticaret alanlari) hesap edilen degerdir. Bilirkisi Heyetinin nazim
imar planindaki niifus tahmininin st niifus siir1 degeri oldugu ve
uygulama imar planindaki niifus hesabinin bu degeri asmayacagi
yoniindeki yorumu mesnetsizdir.

Kald1 ki, nazim imar planinda tahmin teknikleri ile elde edilen deger
40.078 kisi hesaplanmis ve yuvarlanarak 40.000 kisi kabul edilmistir.
Niifus tahminlerinde bu tiirden yuvarlamalar olagandir.

5. 2018 y]_h onayli planlar icin 1/100.000 Oleekli gevre diizeni plammin 6.6.7 nol
ma-ddesmde Aggglandlnlacak Alanlar igin; “.. baska bir smirlama ‘,-"e kormﬁé kararL:
yoksa kat gdedx 2 kati agmayan, cift¢inin barinmas; amagh tek yapi ve tanm-
h?yYancﬂ?k 1]¢ ilgili yapilar yapilabilecegi...” denilmekte oldugu da;faya konu plar
!w,kum]ennde 1se agaclandinlacak alanlarda bag ve sayfiye evi };'ap;labiiecegi ta.rm? ve]
nayv'faplcmk yapﬂ_aqmn 1se alt olgekli planda belirtilmesi halinde yapllabi]e(;egi ifade
edﬂdlg;, baska bir ifade ile, alt Oleekli 1/1000 sicekli Uygulama imar Planma atf
y?pﬂai’a{s bu planda agag¢landirilacak alanlarda bap ve sayfive evi yapilabilecegi
hukmpnun planlarin kademeli birlikteligi ilkesine ve iist i‘)]nt;;:-kﬂi plan niteligind
olan Cevre Diizeni Plam hiikiimlerine aykir oldugu ifade edilmisti, | SER

1?20 yili onayli planlarda ise 2A018 yili onayli planlarda oldugu gibi Agaclandirilacak
: kar;;arm yfapllasmaya konu ?d‘l.ldl'gl', konut yapilmas: halinde E:0,10, Yengok:6,50 m
£'0a7 (; en a‘z]a.4 bagimsiz bélimli yapnlasmaya, Turizm Tesisi yapilmast halinde isé

0,20, Yem,cﬂnk.é,SO m, 2 katli pansiyon yapilabileceginin plan notu ile hitkkiim altina
alindi, bu yiniiyle Agaclandmlacak Alanlar icin cevre diizeni plan hiikiimlerine

2018 vali onavh planlarda olan avlarihigin 2020 yvili onavh planlarda da devam

ettigi gorilmektedir.

Ilgili kurumlardan alman goriisler dogrultusunda, orman sinirlar
netlestirilmis ve 2020 yili onayli Imar Plani revizyonlarinda
kullanilmistir. 1992 ve 2018 onayli imar planlarinda yer alan seyrek
yogunluklu (E=0.20) konut alanlarinin bir kismi azaltilmig , Ote
yandan, Agaclandirilacak Alan ve Dogal Karakteri Korunacak
Alanlarda ifraz kosulu 1.500 m2 iken, 3000 m2 olarak
belirlenmistir. Yapt yogunlugu 2018 Imar Planlarma gére

E=0.20’den E=0.10’a (yar1 yariya) azaltilmistir.
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] i oldud Y 111C110 / 112717 11 /e 1 e, Soone by
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X ak, her ne kadar 1/100.000 olgekl plan yematik bir gosterime sahip
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planda bolge gercekler; i digtinglay
1s¢, planlann kademel; birlikteligi ilkesi gereg 1
sayiimas: yerine ncelikle tist Olcekli p]and\'

elestirilerin 2020 vali onavl planlar icinde gecerli oldugu tespit edilmistir,

dolayisiyla, 0st olgekli plamin meveut
st goz ara etmestmin gerekeeleri ile bu tir kullanmilann st
anda yer almamasimn atlanmis/sehven olmas arasinda fark bulundugu

le drtiismeyecek nitelikte ongoruler bulundugu diigiingliyor
; km)(“ﬂcekh plan hitkimlerinin yok
a geligkt olus fu disinitlen hususiann
plan yapici mercii ile istisare edilmesi, gcrekgi; 5:0:11‘131;:::] rhd;fi:]dglgx?élc:mch:ﬁu:,la;;!:
siizk:iz;drl;lrln:?n Sfimé:\g;f]ig;mk a}z olgek planlama galigmalanna baslamimas;
BETCKIIEL, bu yondyle, davay u imar plani revizyonlarinda alansal kullammlar
agismdan st olcekli Cevre Diizeni Plam hakiimlerine aykinliklar bulunduiu. bu
durumun planlarin kademeli birlikteligi ilkesine uvgun olmadip viinﬁﬁilrki
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1990 yilinda onaylanan Artvin (Merkez)imar planlarinda
Coruh’un bati tarafindaki mevcut ‘Lif Levha Fabrikas1’ sanayi
alan1 planlanmistir. 1999 yilinda fabrika tamamen kapatilmis ve
bu alan 2007 yilinda kurulan Artvin Coruh Universitesine tahsis
edilmistir. CDP’ler hazirlanirken ve giinlimiizde Artvin Coruh
Universitesinin yerleskelerinden biri bu alandur.

CDP’lerin hazirlanmasi ve onaylanmasinda sorumlu olan Cevre
ve Schircilik Bakanligin mevcut arazi kullanima uygun
olmayan ve planlama ilkelerine aykiri bir sekilde iiretilmis
CDP’yi onaylamasi ve yiiriirliige koymasi Sayin Mahkemenin
takdirine kalmastur.

Sayet bu alan CDP’deki gibi sanayi planlanmis olsaydi, Artvin
Coruh Universitesinin bu yerleskesinde yeni veya tadilat yapi
ruhsat1 verilemeyeceginden iiniversite agisindan biiyiik sorun
ortaya cikacakti.

Sayin Bilirkisi Heyetinin CDP’den kaynakli bu sorunu imar
planlarinin sorunu gibi ifade etmesi hakkaniyetli degildir.



SONUC OLARAK:

v' Artvin kentinin 2020 onayli Imar Planinin revizyon siirecinde bilimsel esaslara ve katilimc1 yontemlere dayali
bir yol izlenmistir.

v’ 2018 onayli planlar, tiniversite Sehircilik bolimii 6gretim tyelerinin de yer aldig1 bir damismanlik raporu
kapsaminda incelemis ve revizyon ihtiyaci ortaya konulmustur.

v Planlama siirecinin her asamasinda, Belediye, Plan Miiellifi ve Danisman Grubu birlikte ¢alismak suretiyle
planlama ilkeleri, sehircilik esaslar1 ve kamu yararina uygun nitelikli bir plan elde edilmesi yoniinde c¢aba
gosterilmistir.

v Yine planlama siirecinde, meslek odalari, dernekler ve halkla yapilan toplantilarda, plan revizyonu konusunda
bilgi verilmis ve goriisleri alinmastur.

v’ Gerek planlama siirecinde, gerekse aski siirecinde halkin talepleri, Belediye Yetkilileri, Plan Miiellifleri ve
Danigsman Grubunca birlikte degerlendirilmis, toplumun benimsedigi, uygulanabilir nitelikte, gelecek Artvin
perspektifinde uygun bir plan elde edilmistir.
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IDARE MAHKEMESI
ESASNO  :2019/152
KARAR NO : 2021/424

DAVACILAR

: |- HARITA VE KADASTRO MUHENDISLERT ODASI

2- YESIL ARTVIN DERNEGI
3- AL KEMAL GOKSUJ
4- PERIHAN KARAKL $
5- ASIYE ERGUL

6- ALI KURUL

7- FATMA OZTURK

8- PINAR KARSLIOGI U
9- AYHAN YENIGUN

10- FILIZ AKYUZ

11- FUNDA KOC

12- AFET DEDE

13- PERVIN ARSLAN

14- SEVAL SAHIN

15- HIKMET CELIK

16- ERDEM KARSLIOGLU
|7- CEMAL ULUTURK.
18- YUSUF ATAN

19- GONUL YAZICI

20- ERDOGAN GAZIHAN
21- SEDAT ALGIN

22- DURSUN BULBUL

Yukarida aktarildigi tizere, dava agildiktan sonra davali idare tarafindan onaylanan yeni
imar planlar ile dava konusu planlarin tamaminin gegerliligini kaybetmesi nedeniyle dava konusuz
kaldigindan, bu durumda davanin agilmasina davali idarenin sebebiyet verdigi ve vekalet iicreti ile
yargilama giderlerinin davah idareye yiikletilmesi ge-ektigi sonucuna ulagiimastir.

Agiklanan nedenlerle, konusu kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina,
asagida dokiimii yapilan 4.751,15 TL yargilama gide-i ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca
belirlenen 2.040,00 TL vekalet ticretinin davali idareden alinarak kendisini vekil ile temsil ettiren
davacilara verilmesine, kullanilmayan 97,70 TL YD harcinin istemi halinde davacilara iadesine,
artan posta avansinin talep edilmesi halinde derhal, talep edilmemesi halinde ise kararin
kesinlesmesinden sonra re'sen davacilara iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30
(otuz) giin igerisinde Samsun Bolge idare Mahkemesi nezdinde istinaf yolu agik olmak iizere,
29/04/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagskan Uye Uye
ALI HAMZA SAHIN HALIL YILDIRIM SERKAN COSKUN

124802 195246 191826

YARGILAMA GIDERLERI .

Bagvurma Harc1 4440 TL

Karar Harci g 4440 TL

Kesif Harci 3 314,00 TL

Kesif Gideri : 400.00 TL

Bilirkisi Ucreti  : 3.300,00 TL

Vekalet Hares : 236,80 TL

Posta Gideri 3 411,55 TL

TOPLAM : 4751,15TL

-Mahkeme Siireci Bitmis Oldu-
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ANASAYFA HAKKIMIZDA HIZMETLERIMIZ PLAN VE PROJELER BASINDA BiZ ILETiSIM f in

Anasayfa / Sirket Profili

ARC&PLAN

Arc&Plan; 25.08.2010 tarihinde, sehircilik ve mimarhik alaninda faaliyet k ‘ !&ﬁl‘
gostermek lizere Ankara'da kurulmustur. Nihai amaci; mimarhk ve planlama

alanlarida uluslararasi bir sirket olmaktir. Bu sebeple sirket ads;
Kuruldugu gonden ber insaf ve cevre eksenik birplanioma anlaysin ARChitecture and PLANning kisilatmas olan harfler birlestirilerek elde ARCHITEGEUR &' PLA NNING
) edilmistir.

SIRKET PROFILI

Firma biinyesinde ve ¢oziim ortaklar arasinda; Sehir Plancisi, Kentsel
Tasarnm Uzmam, Harita Mithendisi, Mimar, Peyzaj Mimar1, Jeoloji
Miihendisi, Sosyolog, Sanat Tarihcisi, Arkeolog ve Restorator Mimar vb.
degisik meslek uzmanlarndan olusan disiplinler aras: bir kadro

Ekibimiz

Ahmet Hakan BICKICI Zihni Baran GU

& Daha fazla oku & Daha fazla oky

Referanslarimiz

Kutlu Cagri YILDIRIM

& Daha fazla oku

Abdulkadir YILDIZ

& Daha fazla oku

Nihat YILDIZ Emre KOSE

& Daha fazla oku
& Daha fazla oku

Ahmet Onal ry Yusuf Demir

0312 284 45 60 info@arcplan.com.r Cevizidere Mah Kégern Apt. No:l5,




Belediyeden ihale s6zlesmesi eklenecek
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Sehir Plancilan Odasi

Genel Merkez — Ankara Sube Ankara Sube — Bursa Sube — Trabzon Sube

1954
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Eger iyiler kotuler kadar
cesur olursa Dunya
iste 0 zaman degisir



